AMPARO DIRECTO EN REVISION
230/2014

QUEJOSO Y RECURRENTE: JCS

MINISTRO PONENTE: ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA

SECRETARIO: JAVIER MIJANGOS Y GONZALEZ

Ciudad de México. Acuerdo de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién correspondiente al diecinueve de noviembre de

dos mil catorce.

Visto bueno Ministro

SENTENCIA

Cotejo

Recaida al amparo directo en revision 230/2014, promovido por el

guejoso, JCS.

.  ANTECEDENTES

1. Hechos que dieron origen al presente asunto.

El 5 de septiembre de 1959, JCS y AOC contrajeron matrimonio ante
el Registro del Estado Familiar del Municipio de Apan, en el Estado de
Hidalgo. Tiempo después, en el afio 2000, el sefior JCS logro la disolucion
del vinculo matrimonial que lo unia con la sefiora AOC y contrajo nuevas
nupcias con la sefiora MACX, de quien igualmente se divorcio el 11 de
junio de 2007?.

1 Cuaderno del juicio ordinario civil de cancelacién de pensién alimenticia ***/2012, del indice del
Juzgado Primero de lo Civil y Familiar del Distrito Judicial de Lardizabal y Uribe, Estado de
Tlaxcala (en adelante: “cuaderno de primera instancia ***/2012"), fojas 146 a 147 vuelta.
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No obstante lo anterior, aproximadamente desde 1972, el sefior JCS
mantuvo una relacién sentimental con la sefiora MMG, con quien procreé
cinco hijos, a saber: LLCM, nacida el 2 de noviembre de 1972; HCM,
nacida el 21 de octubre de 1975; KCM, nacida el 2 de marzo de 1978;
KCM, nacida el 31 de agosto de 1979; y JCM, nacido el 1 de octubre de
19802

De acuerdo con lo manifestado por la sefiora MMG, durante el tiempo
gue mantuvo su relacién con el sefior JCS, habitaron como una pareja
normal y estable en el mismo domicilio ubicado en el Estado de Tlaxcala,
acordando que ella seria la encargada de realizar las labores del hogar y
del cuidado de los hijos, mientras que €l se encargaria de aportar lo
necesario para su manutenciéon. Ademas, cabe mencionar que la sefiora

MMG declaré que nunca tuvo conocimiento de gue el seior JCS se

encontraba unido en matrimonio con la seiiora AOC v posteriormente

con la sefiora MACX, pues él afirm6 en todo momento que era un

hombre divorciado®.

A principios del afio 2008, la sefiora MMG fue diagnosticada con
cancer en el ovario y en el rifién, lo que ocasion6 -de acuerdo con lo
manifestado por ésta- que el sefior JCS comenzara a distanciarse, a tomar
una actitud violenta hacia ella y a dejar de proporcionarle los medios
econdmicos necesarios tanto para su manutencibn como para el

tratamiento de su enfermedad?.

2. Fijacion de la pension alimenticia provisional a favor de la sefiora

MMG (juicio de alimentos provisionales ***/2010).

El 23 de septiembre de 2010, la sefiora MMG presento una demanda
en contra del sefior JCS, dentro de la que narr6 los hechos anteriormente

expuestos, adjuntd los medios probatorios que considerd pertinentes y

2 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 15 a 19.
3 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 9 a 12.
4 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 9 a 12.
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solicito la fijaciobn de una pensién por

concepto de alimentos provisionales a su

favor. De dicha demanda tocO conocer a la
Juez Segundo de lo Civil y Familiar del Distrito Judicial de Cuauhtémoc en
Apizaco, Estado de Tlaxcala; la cual, por auto de 24 de septiembre de
2010, admitié a trdmite la demanda y ordeno registrarla bajo el nUumero de
expediente ***/2010°,

El 18 de octubre de 2010, la mencionada juzgadora dicté sentencia
definitiva en la que consideré que en el caso se actualizaba una relacion

de concubinato y, por tanto, el sefior JCS se encontraba obligado a

proporcionar alimentos a la sefiora MMG, en términos del articulo 147

del Cddigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala. En
consecuencia, tomando en consideracion que el demandado recibia una
pension de jubilacion por parte del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado -ISSSTE-, se decreté una
pension alimenticia provisional equivalente al 50 por ciento del monto

de las percepciones mensuales del demandado®.

3. Juicio de cancelaciéon de pensién alimenticia.

a) Juicio de primera instancia y su correspondiente resolucion
(expediente ***/2012).

Por escrito presentado el 24 de junio de 2011, el sefior JCS promovio
un juicio ordinario civil mediante el que solicitd la cancelacion de la
pension alimenticia provisional a que hace referencia el apartado
anterior. En términos generales, el sefior JCS argumenté0 que nunca

existio_una relacién de concubinato entre él y la sefiora MMG, pues

5 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 9 a 52 vuelta.

6 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 64 a 67 vuelta.

Cadigo Civil del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala -vigente-:
Articulo 147.- Los conyuges deben darse alimentos en los casos sefialados en este Codigo.
El concubinario y la concubina se deben mutuamente alimentos en los mismos casos y
proporciones que los sefialados para los conyuges.
El concubinario y la concubina tienen el derecho de preferencia que a los cényuges concede
el ultimo parrafo del articulo 54 para el pago de alimentos.
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para que se configurara dicha relacion conforme a la legislacion civil
era necesario que ambos sujetos se encontraran libres de
matrimonio, cosa que no sucedio en el caso concreto en tanto que él
se encontraba unido en matrimonio desde el afio 1959 con la sefiora

AOC y, posteriormente, desde el afio 2000, con la sefiora MACX".

El 30 de junio 2011, el Juez Familiar del Distrito Judicial de
Cuauhtémoc en Apizaco, Estado de Tlaxcala, dicté un auto mediante el
gue admitioé a tramite la demanda, se declar6 competente para conocer del
asunto y ordend su registro bajo el nimero de expediente ***/2011. Sin
embargo, en virtud de que la sefiora MMG interpuso una recusacion en
contra del mencionado juzgador, se declar6 competente para conocer del
asunto al Juzgado Primero de lo Civil y Familiar del Distrito Judicial de
Lardizabal y Uribe en Chiautempan, Estado de Tlaxcala; quien finalmente

registré el asunto bajo el nimero de expediente ***/20128,

El 15 de enero de 2013, una vez seguido el procedimiento en todas
sus etapas, la Juez Primero de lo Civil y Familiar del Distrito Judicial de
Lardizabal y Uribe dictd sentencia definitiva en la que considero que debia

persistir la obligacion del deudor alimentario, en tanto que los medios

probatorios que éste presentd no fueron suficientes para demostrar sus
pretensiones y, por el contrario, a pesar de que nunca formalizé su relacion
con la sefiora MMG, era claro que conformé una familia, por lo que era

justo v legal que el actor socorriera a la persona con la que confeso

haber tenido hijos, gquien ademas no contaba con los medios

necesarios para subsistir®.

7 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 1 a 6.
8 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 81 a 125 vuelta.
9 Cuaderno de primera instancia ***/2012, fojas 316 a 321 vuelta.
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b) Recurso de apelacion y su
correspondiente resolucion (expediente
**%[2013-I1l).

Inconforme con la resolucidn anterior, por escrito presentado el 7 de
febrero de 2013, el sefior JCS interpuso recurso de apelacion. El
recurrente sefiald, entre otras cuestiones, que la demandada no debia
tener el caracter de concubina en tanto que, independientemente de que
procrearon 5 hijos juntos, la relacion que mantuvo con ella no cumplia
con los requisitos elementales para que pudiera ser considerada
como un concubinato -de conformidad con el articulo 42 del Cbodigo
Civil para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala-, particularmente lo

que se refiere ano tener un impedimento para contraer matrimonio*©,

Por autos de 22 y 24 de abril de 2013, respectivamente, la Sala Civil-
Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala ordend
registrar el asunto bajo el nimero de expediente ***/2013-Ill y lo admitio a

tramitell,

El 19 de junio de 2013, la Sala Civil-Familiar del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Tlaxcala dictd sentencia definitiva en el sentido de
confirmar la sentencia recurrida. En términos generales, la Sala de
segunda instancia concluyé que tomando en consideracion que la
demandada tenia en ese momento aproximadamente 60 afios de edad,

gue se encontraba enferma de cancer ovarico y renal, que los tratamientos

10 Cuaderno del recurso de apelacion ***/2013, del indice de la Sala Civil-Familiar del Tribunal

Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala (en adelante: “cuaderno de segunda instancia

***[2013"), fojas 4 a 21.

Cadigo Civil del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala -vigente-:
Articulo 42.- El matrimonio debe celebrarse ante los funcionarios que establece la ley y con
todas las solemnidades que ella exige.
El Estado procurara, por todos los medios que estén a su alcance, que las personas que vivan
en concubinato contraigan matrimonio. Para la realizacion de este fin estatal, que es de orden
publico, se efectuaran campafas periédicas de convencimiento en las que colaboraran
funcionarios y maestros del Estado.
Hay concubinato cuando un solo hombre y una sola mujer solteros se unen, sin_estar
casados, para vivir bajo un mismo techo, como si lo estuvieren. Salvo disposicion de la
ley en otro sentido, cuando este Codigo hable de concubina o concubinario, se
entendera que se refiere a las personas que viven en las condiciones supuestas en este
parrafo.

11 Cuaderno de segunda instancia ***/2013, fojas 47 a 49.
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para dicha enfermedad eran muy caros y que la gravedad de la misma le
impedia valerse por si misma, la justicia debia estar sobre la legalidad v,
por tanto, fue correcto que el juez de primera instancia determinara
gue debia continuar la obligacion de dar alimentos conforme al

articulo 147 del Codigo Civil para el Estado de Tlaxcala.

En este sentido, la Sala de segunda instancia afiadié que, suponiendo
sin conceder que el actor y la demandada no hubieran vivido en
concubinato, lo cierto era que su relacion sentimental constituia un
“amasiato” y al no existir regulacion expresa sobre el mismo, debia
acudirse a una disposicion que de forma analOgica se asemejara material y
sustancialmente a dicha figura. Asi, la Sala de segunda instancia
consideré que quedo demostrado que el actor y la demandada procrearon
5 hijos y que la demandada se dedicd preponderantemente a las labores
del hogar y al cuidado de los hijos, por lo que claramente se conformé una
familia y, consecuentemente, la demandada tuvo la misma calidad de una

concubina y tenia el derecho a recibir alimentos??.

c) Demanda de amparo directo y su correspondiente

resolucion (expediente 900/2013).

El 30 de julio de 2013, el sefior JCS promovid una demanda de
amparo directo en contra de la sentencia a que hace referencia el apartado
anterior. El quejoso sefialdo como tercera perjudicada a la sefiora MMG,
considero como derechos fundamentales violentados los contenidos en los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y expresO, en resumen, los conceptos de violacion que se

sefialan a continuacion?s.

1. El quejoso argumentd que el acto reclamado transgredido sus

derechos fundamentales de seguridad juridica y legalidad

12 Cuaderno de segunda instancia ***/2013, fojas 53 a 83 vuelta.

13 Cuaderno del juicio de amparo directo 900/2013, del indice del Tribunal Colegiado del Vigésimo
Octavo Circuito con residencia en Tlaxcala, Tlaxcala (en adelante: “cuaderno de amparo directo
900/2013"), fojas 2 y 3.
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consagrados en los articulos 14 y 16
constitucionales, dado que la Sala de
segunda instancia no tomé en
consideracion que él habia demostrado que durante los 40 afios que
supuestamente vivid en concubinato con la demandada se
encontraba civilmente casado, por lo que no se satisficieron los

requisitos para considerarla una relacion de concubinato.

En este sentido, el quejoso sefialé que no era dbice para demostrar
gue no se habia configurado una relacién de concubinato entre
él y la demandada, el hecho de que hubieran procreado 5 hijos y
gue ella hubiera negado tener conocimiento de que él habia

contraido matrimonio, pues bastaba el hecho de que hubiera

demostrado que durante todo ese tiempo estuvo unido en

matrimonio.

Por otra parte, el quejoso alego que la Sala responsable fue parcial al
momento de dictar su resolucion, en tanto que la figura del
“amasiato” no se encuentra regulada en el Codigo Civil y no
existe fundamento legal alguno que permita asemejar dicha
figura a la del concubinato para efectos de la obligacion de
suministrar alimentos. Lo anterior, tomando en consideracion que la
autoridad no puede ir mas alla de lo legalmente establecido, en virtud

del principio de legalidad que debe regir en sus resoluciones?®.

El 29 de agosto de 2013, el Presidente del Tribunal Colegiado del

Vigésimo Octavo Circuito con residencia en Tlaxcala, Estado de Tlaxcala,

dict6é un auto mediante el que admitio a tramite la demanda de amparo y la

registré bajo el numero de expediente 900/2013. Posteriormente, el 8 de

octubre de 2013, se dicté un nuevo auto mediante el que se sefialé que el

conocimiento del presente asunto corresponderia al Sexto Tribunal

Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Region con

14 Cuaderno de amparo directo 900/2013, fojas 2 a 11.
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residencia en Cuernavaca, Estado de Morelos; el cual, mediante auto de

15 de octubre de 2013, se avoc6 al conocimiento del asunto y ordend su

registro bajo el nimero de expediente 661/20131°.

El 14 de noviembre de 2013, el Sexto Tribunal Colegiado de Circuito

del Centro Auxiliar de la Primera Region dicté sentencia dentro del asunto

gue nos ocupa, en el sentido de negar la concesién del amparo. En

términos generales, el Tribunal Colegiado expresé los argumentos que se

sefialan a continuacion para fundamentar su resolucion?®.

1.

El Tribunal Colegiado consider6 que los conceptos de violacion
esgrimidos por el quejoso eran fundados pero inoperantes, en virtud
de que si bien es cierto que la figura de “amasiato” no se encuentra
regulada en la legislacion civil del Estado de Tlaxcala, lo cierto es que

la demandada si tiene un derecho a recibir alimentos, en tanto que

el hecho de que hubieran procreado hijos juntos constituye un
"vinculo juridico” lo suficientemente relevante para la

procedencia de la obligacion.

Lo anterior, pues el sostener que solo la mujer casada 0 que vive

en concubinato tiene derecho a recibir alimentos generaria una

situacion de discriminacion en razén de sexo y estado civil en

contra de aguellas mujeres con las que se han procreado hijos v

que tienen la necesidad de recibirlos en virtud de sus

circunstancias particulares, de acuerdo con lo establecido en los

articulos 1° y 4 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los articulos 1°, 2 y 13 de la Convencion
sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra la
Muijer.

Asi, de acuerdo con el Tribunal Colegiado, la mujer tiene el derecho

a reclamar de su pareja o del padre de sus hijos, aquellos

15 Cuaderno de amparo directo 900/2013, fojas 16, 22, 23 y 23 vuelta.
16 Cuaderno de amparo directo 900/2013, fojas 58 a 75.
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alimentos que no surgen en especifico del
estado civil, sino de las relaciones de
solidaridad y ayuda mutua que han
entablado, que se reflejan en la procreaciéon de los hijos y en la

atencion y cuidado de los mismos.

2. En consecuencia, el Tribunal Colegiado concluyé que si bien en el
caso concreto no se surtian los supuestos de matrimonio o

concubinato, existia entre el quejoso v la tercero perjudicada una

situacion de dependencia econdémica y un Vvinculo juridico

derivado del hecho de haber procreado juntos 5 hijos.

ll. RECURSO DE REVISION

Por escrito presentado el 13 de diciembre de 2013 y recibido en esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién el 20 de enero de 2014, MATC, en
representacion del sefior JCS, interpuso recurso de revision en contra de
la sentencia dictada por el Sexto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Primera Region, a que se hace referencia en el apartado
anterior. En términos generales, el recurrente expresoé los agravios que se

sefalan a continuacion?’.

1. En primer lugar, el recurrente argumentd que de ninguno de los
articulos que conforman el Cddigo Civil para el Estado de
Tlaxcala se desprende una obligacién a su cargo de otorgar
alimentos a la tercera interesada, por lo que no es correcta la
conclusién del Tribunal Colegiado en cuanto a que basta la
existencia de un “vinculo juridico” para la procedencia de dicha
obligacion. Asi, el recurrente sefial6 que -conforme a la legislacion
civil estatal- para que se actualice la obligacién de dar alimentos es

necesario que entre el acreedor y el deudor exista una relacion de

17 Cuaderno del amparo directo en revision 230/2014, del indice de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (en adelante: “cuaderno de amparo directo en revision 230/2012"), fojas 2 a
17.
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parentesco, matrimonio o concubinato, ninguna de las cuales se

actualiz6 en el caso concreto.

2. De acuerdo con el recurrente, el Tribunal Colegiado realizé, sin que
alguna de las partes lo hubiera solicitado, una incorrecta
interpretacion de los articulos 1° y 4 de la Constitucidén Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como de los articulos 1°, 2y 13 de la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer, al determinar que seria discriminatorio
gue forzosamente se le exigiera a la mujer tener el caracter de
cényuge o concubina para recibir alimentos por parte del padre de sus

hijos.

Lo anterior, desde el punto de vista del recurrente, pues el hecho de
gue la ley requiera la existencia de una relacion de parentesco,
matrimonio o concubinato para que una mujer reciba alimentos
de una determinada persona, obliga a los jueces a aplicar dichas
normas en su literalidad -de acuerdo con el articulo 14
constitucional-, sin que fuera posible argumentar que ese hecho

sea discriminatorio.

En relacion con lo anterior, el recurrente argumentd que el derecho a
recibir alimentos no debe basarse en la existencia de hijos comunes,
sino que debe ser producto de la ayuda mutua que ambos se deben,
cuestion que no se actualizé en el caso concreto. Lo anterior, en
virtud de que la legislacion civil distingue entre la obligacién de dar
alimentos a los hijos y la obligacion de darlos a una persona con la

gue no se tiene ninguna relacion juridicamente relevante.

.  TRAMITE EN LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION

Por proveido de 22 de enero de 2014, el Presidente de esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacion registro el asunto con el numero de

10
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expediente 230/2014, admiti6 a tramite el
recurso de revision y lo turnd al Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea para su estudio,

radicandolo en la Sala de su adscripcion?8.

Mediante proveido de 31 de enero de 2014, esta Primera Sala se
avoco al conocimiento del presente asunto y envid el expediente a la
Ponencia del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea para su estudio y la

formulacion del proyecto de resolucion respectivo?®,
IV. COMPETENCIA

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer del presente recurso de revision, en términos de
lo dispuesto por los articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion I, de la Ley de Amparo
vigente; y 21, fraccién lll, inciso a), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
de la Federacion, en relacion con lo establecido en los puntos primero,
tercero y sexto del Acuerdo General 5/2013, emitido por el Pleno de este
Alto Tribunal el 13 de mayo de 2013.

V. OPORTUNIDAD DEL RECURSO

El recurso de revisibn es oportuno, de conformidad con lo
establecido en el articulo 86 de la Ley de Amparo previamente citada. De
las constancias de autos se advierte que la sentencia recurrida fue dictada
por el Sexto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Primera Region el 14 de noviembre de 20132°, misma que fue notificada
por lista a las partes el viernes 29 de noviembre?!, surtiendo efectos el dia

habil siguiente, es decir, el lunes 2 de diciembre de 2013.

En esta logica, el término de diez dias para la interposicion del

recurso empez6 a correr a partir del martes 3 de diciembre de 2013 y

18 Cuaderno del amparo directo en revision 230/2014, fojas 19 a 21.

19 Cuaderno del amparo directo en revision 230/2014, fojas 24 y 24 vuelta.
20 Cuaderno de amparo directo 900/2013, foja 58.

21 Cuaderno de amparo directo 900/2013, foja 108.
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concluy6 el jueves 2 de enero de 2014, descontando los dias 7, 8, 14y 15
de diciembre, por ser sdbados y domingos, asi como del 16 de diciembre
al 1 de enero por corresponder al periodo vacacional de esta Suprema
Corte, conforme a los articulos 19 de la Ley de Amparo en mencion y 163
de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, en relacion a lo
dispuesto en el Acuerdo 2/2006 del Pleno de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

En esas condiciones, al haber sido presentado el recurso de revision
el 13 de diciembre de 201322, resulta incuestionable que fue interpuesto
dentro del término legal previsto en el articulo 86 de la citada Ley de

Amparo.
VI. PROCEDENCIA

Por ser una cuestion preferente, esta Primera Sala estudiara la
procedencia del presente recurso de revision, para lo cual es necesario

tener en cuenta el siguiente entramado normativo.

Conforme a lo previsto en los articulos 107, fraccion IX, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 21, fraccion lll,
inciso a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, asi como
en los puntos primero y segundo del Acuerdo General Plenario 5/1999, se

deriva lo siguiente:

a) Que en principio, las sentencias que dicten los Tribunales Colegiados

de Circuito en juicios de amparo directo no admiten recurso alguno.

b) Por excepcion, tales sentencias pueden ser recurridas en revision, a
condicion de que decidan o se hubieran omitido decidir temas

propiamente constitucionales, entendiendo por éstos:

I.  Lainconstitucionalidad de una norma, y/o

22 Cuaderno del amparo directo en revision 230/2014, foja 113.
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II. La interpretacion directa de preceptos

de la Constitucion Federal.

c) Que para efectos de procedencia del
recurso de revision en amparo directo, ademas de que en la sentencia
recurrida se decidan o se hubieran omitido decidir temas propiamente
constitucionales, deberan quedar satisfechos los requisitos de
importancia y trascendencia a que hace alusion el articulo 107,
fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como el punto primero del Acuerdo General Plenario
5/1999. Este acuerdo sefala que, por regla general, se entendera que

no se surten los requisitos de importancia y trascendencia cuando:

I.  Exista jurisprudencia sobre el problema de constitucionalidad

hecho valer en la demanda de garantias;

Il. Cuando no se hubieran expresado agravios o0, en su caso, éstos
resulten ineficaces, inoperantes, inatendibles o insuficientes y no
hubiera que suplir la deficiencia de la queja, o en casos

analogos.

El andlisis definitivo de la procedencia del recurso es competencia,
segun sea el caso, del Pleno o las Salas de esta Suprema Corte?3. El
hecho de que el Presidente, del Pleno o de la Sala respectiva, lo haya
admitido corresponde con un examen preliminar del asunto que no

causa estado.

Considerando lo anterior, a continuacion se realiza el estudio sobre la

procedencia del presente recurso de revision.

23 En este punto, resulta aplicable la tesis 14 de la Tercera Sala de esta Suprema Corte,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Octava Epoca, Tomo I,
Primera Parte, julio a diciembre de 1988, pagina 271, cuyo rubro es: “REVISION, IMPROCEDENCIA
DEL RECURSO DE. NO ES OBSTACULO QUE EL PRESIDENTE DE LA SALA LO HUBIERE
ADMITIDO", asi como la tesis de jurisprudencia de la Primera Sala 101/2010, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, enero de 2011,
pagina 71, cuyo rubro es: “AMPARO DIRECTO EN REVISION. REQUISITOS DE PROCEDENCIA QUE
DEBEN SER REVISADOS POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION O DE SUS SALAS".
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Del analisis de los antecedentes expuestos en la presente sentencia,
esta Primera Sala advierte que el Sexto Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Primera Region realizd, de oficio, una interpretacion
de la obligacién alimentaria en la legislacion civil del Estado de Tlaxcala a
la luz de los articulos 1° y 4 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como de los articulos 1°, 2 y 13 de la Convencion
sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la

Muijer.

Lo anterior, pues el Tribunal Colegiado al que correspondié conocer
del asunto consideré que el sostener que solamente las mujeres casadas o
gue viven en concubinato tienen derecho a recibir una pension por
concepto de alimentos constituiria una discriminacién por razén de sexo y
estado civil, por lo que concluyé que dicha obligacion no debia surgir
exclusivamente del estado civil de una persona sino de la existencia de un
vinculo juridico entre dos personas derivado del hecho de haber procreado

hijos en comun.

Dichas consideraciones fueron posteriormente controvertidas por el
guejoso en un recurso de revision, donde argumentdo que el Tribunal
Colegiado no debidé hacer una interpretaciéon de oficio de los articulos
anteriormente aludidos y que, en todo caso, dicha interpretacion era
erronea, pues fue voluntad del legislador establecer que para la
procedencia del pago de alimentos era necesaria la existencia de un
vinculo de parentesco, matrimonio o concubinato, y dicha voluntad debia
ser respetada por los jueces en el dictado de sus sentencias, sin que fuera

posible argumentar en contra cuestiones de discriminacion.

En consecuencia, es evidente que el presente caso cumple con el
primer requisito en cuanto a la existencia de un planteamiento de
constitucionalidad, pues es claro que el Tribunal Colegiado introdujo una
interpretacion de oficio de los articulos 1° y 4 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, asi como de los articulos 1°, 2y 13 de la
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Convencion sobre la Eliminacion de Todas las
Formas de Discriminacion contra la Mujer, en
relacion con el derecho fundamental a la no

discriminacién y a la obligacion de dar alimentos.

Ahora bien, en lo que atafie a los requisitos de importancia y
trascendencia, esta Primera Sala considera que los mismos también se

satisfacen en el caso particular.

En efecto, la importancia y trascendencia del presente asunto radica
en que el estudio que realice esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, respecto de los agravios relativos a la interpretacion
realizada por el Tribunal Colegiado sobre los articulos 1° y 4 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de los
articulos 1°, 2 y 13 de la Convencion sobre la Eliminacién de Todas las
Formas de Discriminacion contra la Mujer, permitira la emision de criterios
relevantes respecto a la obligacion de dar alimentos y sobre si en efecto
constituye un acto discriminatorio la exigencia de una relacion de
matrimonio 0 concubinato para ser acreedor de una pension
compensatoria en términos de la jurisprudencia emitida por este Alto

Tribunal.

Por lo anterior, existiendo planteamientos de constitucionalidad
suficientes para colmar los requisitos de procedencia del recurso de
revision y no habiendo jurisprudencia sobre la normativa invocada en el

presente caso, se determina que el recurso de revisién es procedente.
VII. ESTUDIO DE FONDO
Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

considera que los agravios expuestos por el recurrente son infundados vy,

en consecuencia, lo procedente es confirmar la sentencia recurrida.
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Para arribar a la conclusion anterior, esta Primera Sala estructurara
sus consideraciones de la siguiente manera: (i) en un primer apartado se
analizara la institucion de la pensién alimenticia en relacion con el derecho
fundamental a un nivel de vida digno, determinandose en qué supuestos
debe surgir esta obligacion entre los particulares en aras de asegurar la
plena vigencia del mencionado derecho; (ii) posteriormente, en un
segundo apartado, se estudiara propiamente la naturaleza y alcances de
la figura de la “pension compensatoria”, como parte de las obligaciones
alimentarias derivadas del derecho de familia; (iii) mas adelante, en un
tercer apartado, se procedera a examinar la naturaleza de la figura del
concubinato en el derecho civil de nuestro pais y la posibilidad de que
frente a la disolucién del mismo pueda surgir la obligacion de otorgar una
pension compensatoria conforme a lo expuesto en el apartado anterior; y
(iv) finalmente, en un cuarto y ultimo apartado, esta Primera Sala
analizard las circunstancias particulares del caso concreto para determinar
si fue correcta o no la resolucién del Tribunal Colegiado en cuanto a
confirmar la procedencia de la pension combatida, a la luz de las

consideraciones expuestas en los apartados anteriores.

1. El derecho fundamental a un nivel de vida adecuado en relacion

con la obligacién de dar alimentos.

a) Naturaleza y contenido del derecho fundamental a un nivel
de vida adecuado y su vigencia en las relaciones entre

particulares.

Previo a entrar al analisis, esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién considera conveniente recordar que los derechos
fundamentales en nuestro pais pueden derivarse tanto de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos como de los tratados

internacionales firmados y ratificados por el Estado mexicano?4,

24 Véanse la tesis aislada XLI/2013, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, pagina 799, cuyo rubro es: “DERECHOS
FUNDAMENTALES CONTENIDOS EN TRATADOS INTERNACIONALES. GOZAN DE EFICACIA EN LAS
RELACIONES ENTRE PARTICULARES” y la tesis jurisprudencial 22/2014, publicada en el
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Asi las cosas, se advierte que del texto

actual del articulo 4 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos se desprende, si bien no en estos
términos literales, un derecho fundamental de toda persona a acceder a un
nivel de vida adecuado o digno; derecho que también encuentra
fundamento expreso en diversos instrumentos internacionales, entre los
gue podemos destacar el articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos

Econdmicos, Sociales y Culturales?®.

Una caracteristica distintiva del derecho a que se hace referencia en
el parrafo anterior radica en la intima relacion que éste mantiene con otros
derechos fundamentales, tales como el derecho a la vida, alimentacion,
vestido, vivienda, educacion y salud, pues es claro que para que una

persona se encuentre en condiciones de alcanzar un determinado nivel de

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 5, abril de 2014, Tomo |, pagina 94, cuyo
rubro es: “CUESTION CONSTITUCIONAL. PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
REVISION EN AMPARO DIRECTO, SE SURTE CUANDO SU MATERIA VERSA SOBRE LA COLISION
ENTRE UNA LEY SECUNDARIA Y UN TRATADO INTERNACIONAL, O LA INTERPRETACION DE UNA
NORMA DE FUENTE CONVENCIONAL, Y SE ADVIERTA PRIMA FACIE QUE EXISTE UN DERECHO
HUMANO EN JUEGO".
25 Pacto Internacional de los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales:
Articulo 11
1. Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona a un
nivel de vida adecuado para si y su familia, incluso alimentacion, vestido y vivienda
adecuados, y a una mejora continua de las condiciones de existencia. Los Estados Partes
tomaran medidas apropiadas para asegurar la efectividad de este derecho, reconociendo a
este efecto la importancia esencial de la cooperacion internacional fundada en el libre
consentimiento.
2. Los Estados Partes en el presente Pacto, reconociendo el derecho fundamental de toda
persona a estar protegida contra el hambre, adoptaran, individualmente y mediante la
cooperacion internacional, las medidas, incluidos los programas concretos, que se necesitan
para:
a) Mejorar los métodos de produccion, conservacién y distribucion de alimentos mediante la
plena utilizaciéon de los conocimientos técnicos y cientificos, la divulgaciéon de principios sobre
nutricion y el perfeccionamiento o la reforma de los regimenes agrarios de modo que se logren
la explotacion y la utilizacién més eficaces de las riqguezas naturales;
b) Asegurar una distribucién equitativa de los alimentos mundiales en relacién con las
necesidades, teniendo en cuenta los problemas que se plantean tanto a los paises que
importan productos alimenticios como a los que los exportan.
En el mismo sentido debe destacarse el articulo 25 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, el cual establece:
Articulo 25
1. Toda persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su
familia, la salud y el bienestar, y en especial la alimentacion, el vestido, la vivienda, la
asistencia médica y los servicios sociales necesarios; tiene asimismo derecho a los seguros
en caso de desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias independientes de su voluntad.
2. La maternidad y la infancia tienen derecho a cuidados y asistencia especiales. Todos los
nifios, nacidos de matrimonio o fuera de matrimonio, tienen derecho a igual proteccién social.
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bienestar requiere que todas sus necesidades basicas se encuentren
adecuadamente satisfechas. Asi, esta Primera Sala advierte que la
plenavigencia del derecho fundamental a un nivel de vida adecuado o
digno depende a su vez de la completa satisfaccion de esta esfera de

derechos propia de las necesidades basicas de los seres humanos.

Dichas consideraciones se encuentran plasmadas en la tesis aislada
CCCLII/2014 de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, cuyo rubro es: “DERECHO A ACCEDER A UN NIVEL DE VIDA
ADECUADO. SU PLENA VIGENCIA DEPENDE DE LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES PROPIOS DE LA ESFERA DE NECESIDADES BASICAS
DE LOS SERES HUMANOS"%,

Sumado a lo anterior, es claro que el derecho fundamental a que
hemos venido haciendo referencia encuentra también una profunda
vinculacion con la dignidad humana, la cual no se identifica ni se confunde

con un precepto meramente moral sino que se_proyecta en _nuestro

ordenamiento como un bien juridico circunstancial al ser humano,

merecedor de la mas amplia proteccion juridica, reconocido

actualmente en los articulos 1°, dltimo parrafo; 2°, apartado A, fraccion II;
3°, fraccion I, inciso c¢); y 25 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

En efecto, el Pleno de esta Suprema Corte ha sostenido que la

dignidad humana funge como un principio juridico que permea en

todo el ordenamiento, pero también como un derecho fundamental

que debe ser respetado en todo caso, cuya importancia resalta al ser

la base y condicion para el disfrute de los demas derechos vy el

desarrollo integral de la personalidad?’.

26 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.

27 Tales consideraciones se encuentran contenidas en la tesis aislada LXV/2009 del Tribunal
Pleno, de rubro “DIGNIDAD HUMANA. EL ORDEN JURIDICO MEXICANO LA RECONOCE COMO
CONDICION Y BASE DE LOS DEMAS DERECHOS FUNDAMENTALES”, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre de 2009, pagina 8,
asi como en la tesis aislada VI1/2013 del Tribunal Pleno, de rubro “DERECHO AL MINIMO VITAL.
SU CONTENIDO TRASCIENDE A TODOS LOS AMBITOS QUE PREVEAN MEDIDAS ESTATALES QUE
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Asi las cosas, la dignidad humana no es
una simple declaracién ética, sino que se trata

de una norma juridica que consagra un derecho fundamental a favor de la

persona y, por el cual, se establece el mandato constitucional a todas las
autoridades, e incluso particulares, de respetar y proteger la dignidad de
todo individuo, entendida ésta —en su ndcleo mas esencial- como el

interés inherente a toda persona, por el mero hecho de serlo, a ser

tratada como tal y no como un objeto, a no ser humillada, degradada,

envilecida o cosificada?8.

Lo anterior de conformidad con la tesis aislada CCCLIV/2014 de esta
Primera Sala, cuyo rubro es: “DIGNIDAD HUMANA. CONSTITUYE UNA
NORMA JURIDICA QUE CONSAGRA UN DERECHO FUNDAMENTAL A
FAVOR DE LAS PERSONAS Y NO UNA SIMPLE DECLARACION ETICA"?,

En este orden de ideas, si bien ya hemos determinado que toda
persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado y, por tanto, a la plena
satisfaccion de todas sus necesidades basicas en virtud de su dignidad
como ser humano, surge una importante interrogante respecto a guién

corresponde la obligaciéon de garantizar el pleno goce de este cumulo

de derechos a aquellas personas que por su situacién personal se

PERMITAN RESPETAR LA DIGNIDAD HUMANA”", publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 1, diciembre de 2013, Tomo |, pagina 136. De igual
manera, véase la tesis jurisprudencial 34/2013 del Tribunal Pleno, cuyo rubro es: “TRABAJO
PENITENCIARIO. SU DESARROLLO DEBE ESTAR ERIGIDO SOBRE LA OBSERVANCIA Y EL
RESPETO A LA DIGNIDAD HUMANA", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro 1, diciembre de 2013, Tomo |, pagina 128.

28 Al respecto cabe realizar una referencia especial a la doctrina constitucional desarrollada por el
Tribunal Constitucional aleman sobre la justiciabilidad del derecho a la dignidad humana y sus
alcances de proteccion, consultable en V. Minch Ingo, “La dignidad del hombre en el derecho
constitucional aleman”, en Foro, Nueva época, nim. 9, 2009, pp. 107-123. En efecto, el Tribunal
Constitucional de Alemania ha sefialado que la violacién de la dignidad humana no se actualiza
solamente porgue se lastimen los intereses de una persona, sino que debe afiadirse el hecho de
gue la misma haya sido sometida a un trato que cuestione su calidad de sujeto. Asi, el trato que
afecta la dignidad humana, otorgado por el poder publico, debe ser considerado como una
minusvaloracion de las garantias de que goza el ser humano por virtud de ser persona, y en ese
sentido tiene también el carcter de un trato abyecto (Sentencia de la Segunda Sala de 15 de
diciembre de 1970 -2BvF1/69-).

29 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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encuentran imposibilitadas para hacerse de los medios suficientes

para su subsistencia.

Asi las cosas, en un primer momento, seria posible sostener que
corresponde Unicamente al Estado asegurar la satisfaccion de las
necesidades basicas de todos sus ciudadanos mediante servicios sociales,
seguros 0 pensiones en casos de desempleo, enfermedad, invalidez,
viudez, vejez y, en general, cualquier otro supuesto previsto en las leyes
de la materia por el que una persona se encuentre imposibilitada para

acceder a medios de subsistencia por circunstancias ajenas a su voluntad.

Sin embargo, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon ya se ha pronunciado en el sentido de que los derechos
fundamentales previstos en la Constitucion gozan de una doble cualidad,
ya que si por un lado se configuran como derechos publicos subjetivos
(funcion subjetiva), por el otro se traducen en elementos objetivos que
informan o permean en todo el ordenamiento juridico, incluyendo aquellas
gue se originan entre particulares (funcion objetiva). Lo anterior, de
conformidad con la tesis aislada XX1/2013 de esta Primera Sala, cuyo
rubro es: “DERECHOS FUNDAMENTALES. SU DIMENSION SUBJETIVA Y
OBJETIVA",

En esta l6gica, esta Primera Sala sefialé que la doble funcion que los
derechos fundamentales desempeiian en el ordenamiento y la estructura
de ciertos derechos, constituyen la base que permite afirmar su incidencia
en las relaciones entre particulares. Sin embargo, se considerd importante
resaltar que la vigencia de los derechos fundamentales en las relaciones
entre particulares, no se puede sostener de forma hegemobnica y
totalizadora sobre todas y cada una de las relaciones que se suceden de
conformidad con el derecho privado, en virtud de que en estas relaciones,

a diferencia de las que se entablan frente al Estado, normalmente

30 publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI,
enero de 2013, Tomo |, pagina 627.
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encontramos a otro titular de derechos, lo que
provoca una colision de los mismos y la

necesaria ponderacion por parte del intérprete.

Asi, se concluyo que la tarea fundamental del intérprete consiste en
analizar, de manera singular, las relaciones juridicas en las que los
derechos fundamentales se ven encontrados con otros bienes o derechos
constitucionalmente protegidos; al mismo tiempo, la estructura y contenido
de cada derecho permitirA determinar qué derechos son solo oponibles
frente al Estado y qué otros derechos gozan de la pretendida
multidireccionalidad, consideraciones que quedaron plasmadas en la tesis
jurisprudencial 15/2012 de esta Primera Sala, cuyo rubro es: “DERECHOS
FUNDAMENTALES. SU VIGENCIA EN LAS RELACIONES ENTRE
PARTICULARES",

En virtud de lo anterior, en lo que respecta al derecho fundamental a
un nivel de vida adecuado, esta Primera Sala considera que no es
correcto sostener que la satisfaccion de este derecho corresponde
exclusivamente al Estado en los supuestos anteriormente resefados,

pues, derivado de su propia naturaleza, es_evidente gue el mismo

permeay se encuentra presente en ciertas relaciones que se entablan

entre los particulares, particularmente en lo que se refiere a las

obligaciones de alimentos derivadas de las relaciones de familia.

Efectivamente, si bien es cierto que la obligacion de proporcionar
alimentos en el ambito familiar es de orden publico e interés social y, por
tanto, el Estado tiene el deber de vigilar que en efecto se preste dicha
asistencia, en Uultima instancia corresponde a los particulares,
derivado de una relacion de familia, dar respuesta a un estado de
necesidad en el que se encuentra un determinado sujeto, bajo

circunstancias especificas sefialadas por la propia ley32.

31 publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XIII,
octubre de 2012, Tomo 2, pagina 798.

32 La Corte Constitucional colombiana ya se ha pronunciado respecto de la importancia
constitucional de los alimentos dentro de la sentencia C-184/99, sefalando que “el
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En consecuencia, es posible concluir que del derecho fundamental a
acceder a un nivel de vida adecuado emanan obligaciones tanto para el
Estado en el @mbito del derecho publico -régimen de seguridad
social- como para los particulares en el ambito del derecho privado -

obligacibn de alimentos-, derivandose de la _interaccion vy

complementacion de ambos aspectos la plena eficacia del derecho

fundamental en estudio.

Lo anterior, de conformidad con la tesis aislada CCCLV/2014 de esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro es:
‘DERECHO A ACCEDER A UN NIVEL DE VIDA ADECUADO. LA

OBLIGACION DE ASEGURAR LA PLENA EFICACIA DE ESTE DERECHO
RECAE TANTO EN LOS PODERES PUBLICOS COMO EN LOS

PARTICULARES”33,

b) Lainstitucion de los alimentos en el derecho mexicano.

En virtud de lo anterior, corresponde ahora a esta Primera Sala
analizar propiamente el contenido y alcances de la obligacion de dar
alimentos como medio para garantizar el derecho fundamental a un nivel
de vida adecuado en el contexto de las relaciones familiares, en los

términos expresados anteriormente.

En primer lugar, es importante destacar que la institucion juridica de
los alimentos descansa en las relaciones de familia y surge como
consecuencia del estado de necesidad en que se encuentran

determinadas personas a las que la ley les reconoce la posibilidad de

reconocimiento y concrecién de las obligaciones alimentarias y su realizacion material, se vincula
con la necesaria proteccién que el Estado debe dispensar a la familia como institucién basica o
nacleo fundamental de la sociedad, y con la efectividad y vigencia de derechos fundamentales
reconocidos por la Constitucion, en la medida en que el cumplimiento de aquéllas sea necesario
para asegurar en ciertos casos la vigencia de los derechos fundamentales de las personas al
minimo vital o los derechos de la misma estirpe en favor de los nifios, o de las personas de la
tercera edad, o de quienes se encuentren en condiciones de marginacion o debilidad manifiesta”.
33 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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solicitar lo necesario para su subsistencia.
En consecuencia, podemos concluir que para
que nazca la obligacion de alimentos es
necesario que concurran tres presupuestos: (i) el estado de necesidad del
acreedor alimentario; (ii) un determinado vinculo familiar entre acreedor y

deudor; vy (iii) la capacidad econémica del obligado a prestarlos.

En este sentido, es claro que el estado de necesidad del acreedor

alimentario constituye el origen y fundamento de la obligacion de

alimentos, entendiendo por este aquella situacion en la que pueda
encontrarse una persona que no puede mantenerse por si misma, pese a
gue haya empleado una normal diligencia para solventarla y con
independencia de las causas que puedan haberla originado®*. Sin
embargo, las cuestiones relativas a quién y en qué cantidad se debera

dar cumplimiento a esta obligacion de alimentos, dependeran

directamente de la relacion de familia existente entre acreedor vy

deudor, del nivel de necesidad del primero y de la capacidad

econdmica de este ultimo, de acuerdo con las circunstancias

particulares del caso concreto.

Iguales consideraciones se encuentran plasmadas en la tesis aislada
CCCLVI/2014 de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, cuyo rubro es: “ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL
ACREEDOR DE LOS MISMOS CONSTITUYE EL ORIGEN Y FUNDAMENTO
DE LA OBLIGACION DE OTORGARLOS"%.

Ahora bien, consideramos importante destacar que este estado de
necesidad a que hemos venido haciendo referencia surge, como su

nombre lo indica, de la necesidad y no de la comodidad, por 1o que es

evidente que quien tiene posibilidades para trabajar no puede exiqir

de otro la satisfaccion de sus necesidades basicas. Ademas, se trata

34 VVéase por todos G. Diez-Picazo Giménez, Derecho de familia, Civitas, Pamplona, 2012, p. 141.
35 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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de un derecho estrictamente individual, por lo que para que se actualice

la obligacion de alimentos se debe tener en cuenta la necesidad del

acreedor de los mismos y no el de las personas que tiene a su cargo®°.

Lo anterior de conformidad con la tesis aislada CCCLVI11/2014 de esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro es:
“ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL ACREEDOR ALIMENTARIO
ES ESTRICTAMENTE INDIVIDUAL Y SURGE DE LA NECESIDAD Y NO DE
LA COMODIDAD"¥".

Por otra parte, en cuanto al contenido material de la obligacion de

alimentos, esta Primera Sala considera que la_misma va mas alla del

ambito meramente alimenticio, pues también comprende educacion,
vestido, habitacién, atencidon médica, y demas necesidades basicas
gue una persona necesita para su subsistencia y manutencion. Lo
anterior, pues si tenemos en cuenta que, como se sefalé anteriormente, el

objeto de la obligacién de alimentos consiste en la efectivizacion del

derecho fundamental a acceder a un nivel de vida adecuado, es

indispensable que se encuentren cubiertas todas las necesidades
basicas de los sujetos imposibilitados y no solamente aquellas

relativas en estricto sentido al ambito alimenticio.

En el mismo sentido se pronuncio esta Primera Sala dentro de la tesis
aislada CCCLVIII/2014, cuyo rubro es: “ALIMENTOS. EL CONTENIDO
MATERIAL DE LA OBLIGACION DE OTORGARLOS VA MAS ALLA DEL
MERO AMBITO ALIMENTICIO EN ESTRICTO SENTIDO"38.

En esta ldgica, en virtud de los intereses amparados por la obligacion
de dar alimentos, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion ha sefialado que el _cumplimiento de esta obligacién es de

36 Véase al respecto, G. Diez-Picazo Giménez, Derecho de familia, Civitas, Pamplona, 2012, pp.
141y 142.

37 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.

38 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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interés social y orden publico, por lo que

corresponde al Estado vigilar que entre las
personas que se presten esta asistencia, se
procuren de los medios y recursos suficientes cuando alguno de los
miembros del grupo familiar carezca de los mismos y se encuentre en la

imposibilidad real de obtenerlos®.

Asi las cosas, y si bien ya hemos determinado que la obligacion de
dar alimentos surge de la necesidad de un sujeto con el que se tiene un
vinculo familiar, esta Primera Sala considera importante precisar que el
contenido, regulacion y alcances de dicha obligacién variara dependiendo,
como ya se menciond, de las circunstancias particulares de cada caso

concreto, pero particularmente del tipo de relacion familiar en cuestion.

En este sentido, la legislacion civil o familiar en nuestro pais reconoce
una serie de relaciones familiares de las que puede surgir la obligacion de
dar alimentos, entre las que destacan: las relaciones paterno-filiales, el
parentesco, el matrimonio, el concubinato y la pensidon compensatoria,

sobre la cual versa el fondo del presente asunto.

Lo anterior, de conformidad con la tesis aislada CCCLIX/2014 de esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro es:
“ALIMENTOS. EL CONTENIDO, REGULACION Y ALCANCES DE LA
OBLIGACION DE OTORGARLOS DEPENDERA DEL TIPO DE RELACION
FAMILIAR DE QUE SE TRATE"0.

I.  Obligacion derivada de las relaciones paterno-filiales.

Al resolver el amparo directo en revision 348/2012, esta Primera Sala

sostuvo que las relaciones paterno-filiales han evolucionado, por lo que la

39 Lo anterior, de conformidad con la tesis aislada CXXXV1/2010 de esta Primera Sala cuyo rubro
es: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE PROPORCIONARLOS ES DE ORDEN PUBLICO E INTERES
SOCIAL”, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
5, abril de 2014, Tomo |, pagina 788.

40 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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inclusion del interés superior del menor en nuestra Constitucion ha
significado que los jueces deben abandonar la vieja concepcion de la

patria potestad como poder omnimodo del padre sobre los hijos.

Asi, se establecidé que la patria potestad no es un derecho de los

progenitores, sino una funcion que se les encomienda en beneficio de

los hijos, la cual se dirige a su proteccion, educacion y formacion

integral. La concepcion actual de la patria potestad requiere que los
organos jurisdiccionales partan de dos ideas fundamentales: la proteccion
del menor y su plena subjetividad juridica. En efecto, por un lado, el menor
estd necesidad de una proteccion especial, debido a su nivel de desarrollo

y formacion, por lo que dicha proteccion constituye un mandato

constitucional a los progenitores y a los poderes publicos. Al mismo

tiempo, no debe olvidarse que el menor es persona y, como tal, titular de
derechos, estando dotado de una capacidad progresiva para ejercerlos en

funcion de su nivel de madurez.

Tales argumentos fueron establecidos en la tesis aislada LXIII/2013
de esta Primera Sala, de rubro “PATRIA POTESTAD. SU CONFIGURACION
COMO UNA INSTITUCION ESTABLECIDA EN BENEFICIO DE LOS HIJOS"4L,

Asi, respecto al tema que nos ocupa, esta Primera Sala advierte que
la obligacién alimentaria que tienen los progenitores en relacidbn a sus
hijos, surge como consecuencia de la patria potestad, esto es, como
resultado de un mandato constitucional expreso que les vincula a
procurar el mayor nivel de proteccién, educacion y formacion
integral, siempre en el marco del principio del interés superior del menor y
con la caracteristica de que recae en cualquiera de los padres, es decir, es

una obligacién compartida sin distincion de género.

Ademas, esta Primera Sala considera importante precisar que si bien

la obligacién de alimentos en este supuesto surge y se desarrolla en el

41 publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVII,
febrero de 2013, Tomo 1, pagina 828.
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marco de la patria potestad, ésta no termina
cuando los hijos alcanzan la mayoria de
edad, sino que se mantiene mientras éstos
finalizan sus estudios y encuentran un trabajo que les permita
independizarse econOmicamente, siempre y cuando satisfagan los
requisitos establecidos tanto en la ley como en la jurisprudencia de este

Alto Tribunal“2.

Dichas consideraciones quedaron plasmadas en la tesis aislada
CCCLX/2014 de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, cuyo rubro es: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLOS DENTRO DE LAS RELACIONES PATERNO-FILIALES
SURGE DE LA PATRIA POTESTAD"*3.

ii. Obligacion derivada de la solidaridad familiar.

Ahora bien, a diferencia del supuesto anteriormente sefalado, esta
Primera Sala advierte que la obligacion de dar alimentos que la ley
seflala a cargo de ascendientes, descendientes, hermanos o
parientes colaterales hasta el cuarto grado, respecto de un

determinado sujeto, no deriva de la patria potestad, sino_de un

principio de solidaridad familiar.

Este principio de solidaridad familiar se traduce en una pauta de
comportamiento para los miembros de determinado nucleo familiar, mismo
gue no se reduce a relaciones paterno-filiales, a partir del cual tienen el
deber de apoyar a los integrantes de la familia que se encuentren en

situaciones apremiantes o de necesidad. Es decir, se trata de una

42 En este sentido se pronunci6é esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en la tesis jurisprudencial 58/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, julio de 2007, pagina 31, cuyo rubro es: “ALIMENTOS. LA
OBLIGACION DE PROPORCIONARLOS POR CONCEPTO DE EDUCACION NO SE EXTINGUE
NECESARIAMENTE CUANDO LOS ACREEDORES ALIMENTARIOS ALCANZAN LA MAYORIA DE
EDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO)".

43 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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adhesion circunstancial de unos individuos con otros, situacion que

se inspira en una expectativa de asistencia reciproca.

Asi, el principio de solidaridad familiar surge a partir de situaciones
convivenciales que responden a vinculos sanguineos o afectivos. En
efecto, tal solidaridad se manifiesta en asistencia y ayuda mutua,
buscando satisfacer carencias espirituales y materiales, y es una
consecuencia directa del reconocimiento de cada persona como un ser
individual, titular de derechos fundamentales a partir de tal calidad, pero
también como integrante de una familia y, por tanto, adherente a ciertos
valores y aspectos comunes. En suma, se trata de una esencia efectiva y

un cumplimiento de deberes asistenciales.

Contrario a la patria potestad, misma que es permanente e
indispensable para el desarrollo de los menores, la solidaridad familiar
responde a una naturaleza circunstancial: la necesidad apremiante de
un integrante de la familia y, por tanto, la exigencia de que el resto de
las personas que componen a la misma satisfagan la carencia en
cuestion. Asi, la existencia de vinculos sanguineos o afectivos produce
una expectativa de ayuda reciproca denominada solidaridad familiar, que
se actualiza ante un escenario de necesidad, mientras que la patria
potestad se traduce en una proteccion permanente que los progenitores —o

guien ejerza la misma— deben llevar a cabo respecto a los menores.

Dichas consideraciones quedaron plasmadas en la tesis aislada
CCCLXI/2014 de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, cuyo rubro es: “ALIMENTOS. LA OBLIGACION DE OTORGARLOS A
CARGO DE LOS ASCENDIENTES, DESCENDIENTES, HERMANOS O
PARIENTES COLATERALES HASTA EL CUARTO GRADO DERIVA DE UN
PRINCIPIO DE SOLIDARIDAD FAMILIAR"44,

44 Aprobada en sesién de 15 de octubre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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iii. Obligacién derivada de las relaciones de

matrimonio y concubinato.

Finalmente, tratdndose de los cényuges en el caso de matrimonio o
de parejas de hecho que viven en concubinato, la legislacion civil o familiar

en nuestro pais establece una obligacion de dar alimentos como parte

de los deberes de solidaridad y asistencia mutuos. Asi, en condiciones

normales, la pareja guarda una obligacién reciproca de proporcionarse
todos los medios y recursos necesarios para cubrir las necesidades de la
vida en comun y establecer las bases para la consecucion de los fines del

matrimonio o de la convivencia.

Sin embargo, es importante destacar que si bien esta obligacion de
alimentos entre conyuges -en casos de matrimonio- se mantiene incluso
después de su separacion, una vez decretada la disolucion del vinculo
matrimonial esta obligacion termina y podria, en un momento dado, dar
lugar a una nueva obligacion denominada como “pension compensatoria”,
la cual goza de una naturaleza distinta a la obligacién derivada

propiamente de la relacion de matrimonio, como veremos a continuacion.

2. Naturalezay alcances de la “pension compensatoria” en relacion

con el derecho fundamental de acceso a un nivel de vida adecuado.

Como se establecié en el apartado anterior, el sistema de pensiones
alimenticias establecido en la legislacion de nuestro pais persigue como fin
ultimo garantizar -por medio de las relaciones familiares- el acceso a un
nivel de vida adecuado de ciertos sujetos que por algun motivo se
encuentran imposibilitados para hacerse de los medios 0 recursos

necesarios para dicho fin.
En este sentido, se dijo que uno de los supuestos por los que surge la

obligacion de dar alimentos son las relaciones de matrimonio o

concubinato; sin embargo, como también se sefiald, esta obligacion
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responde a presupuestos y fundamentos distintos a aquella que surge
propiamente de la disolucion del vinculo matrimonial, la cual
doctrinariamente ha recibido el nombre de “pension compensatoria”,
aunque en la legislaciéon de nuestro pais se le refiera genéricamente como

pension alimenticia.

En efecto, esta Primera Sala advierte que la pension compensatoria
fue originalmente concebida por el legislador como un medio de proteccion
a la mujer, la cual tradicionalmente no realizaba actividades remuneradas
durante el matrimonio, y se enfocaba Unicamente en las tareas de
mantenimiento del hogar y cuidado de los hijos. Por tanto, esta obligacion
surgi6 como una forma de "compensar" a la mujer las actividades
domésticas realizadas durante el tiempo que duré el matrimonio y por las
gue se vio impedida para realizar otro tipo de actividades mediante las que

hubiera podido obtener ingresos propios.

Asi las cosas, se advierte que a diferencia de la obligacion de
alimentos con motivo de una relaciéon matrimonial o de concubinato, la cual
como se sefalé encuentra su fundamento en los deberes de solidaridad y

asistencia mutuos de la pareja, |a pensién compensatoria encuentra su

razon de ser en un deber tanto asistencial como resarcitorio derivado

del desequilibrio econdémico que suele presentarse entre los

conyuges al momento de disolverse el vinculo matrimonial.

Efectivamente, como sefialamos en el apartado anterior, durante la
vigencia del matrimonio los conyuges se encuentran obligados a contribuir
con todos los medios y recursos necesarios para cubrir las necesidades de
la vida en comun y establecer las bases para la consecucion de los fines
del matrimonio; sin embargo, es comun observar todavia dentro de las
estructuras familiares de nuestro pais que uno de los cényuges dedique su
tiempo preponderantemente a las labores domeésticas y al cuidado de los
hijos, mientras que sobre el otro conyuge recae la obligacion de

proporcionar los recursos suficientes para la subsistencia de la familia.
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Asi, en estos casos, es claro que el

fracaso de la convivencia conyugal genera un

desequilibrio econdémico que coloca al conyuge que se dedico
preponderantemente a las labores del hogar y al cuidado de los hijos en
una situacién de desventaja, pues su posicion en la estructura familiar le
impidi6é dedicarse a una actividad remunerada que le permitiera hacerse de
recursos propios e inclusive, en muchos casos, de realizar o terminar
estudios profesionales que en momento dado le facilitarian la entrada al

mundo laboral.

Por lo anterior, y siguiendo la linea argumentativa expuesta en
apartados anteriores, el presupuesto béasico para que surja la
obligaciéon de pagar una pension compensatoria consiste en que,
derivado de las circunstancias particulares de cada caso concreto, la

disolucion del vinculo matrimonial cologue a uno de los cényuges en

una situacion de desventaja econdmica que en ultima instancia incida

en su capacidad para hacerse de los medios suficientes para sufragar

sus necesidades y, consecuentemente, le impida el acceso a un nivel

de vida adecuado, en los términos que va hemos expresado

anteriormente.

En este sentido, si la procedencia de la pensidbn compensatoria se
encuentra sujeta a la imposibilidad del conyuge acreedor de proveerse a si
mismo su manutencion, en caso de que durante el tiempo que duro el
matrimonio ambos conyuges hubieran realizado actividades remuneradas
econdmicamente o al momento de la disolucion del matrimonio se
encontraran en condiciones optimas para trabajar, es claro que no seria

procedente la condena al pago de la pension compensatoria.

En esta logica, como ya lo ha sefialado esta Primera Sala en

anteriores ocasiones, la pension compensatoria no tiene una

naturaleza de sancién civil impuesta al conyuge considerado como
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culpable del guebrantamiento de la relacién marital y, por lo tanto, no

surge como consecuencia del acto juridico que disuelve dicha unidn
familiar, sino que surge de una realidad econdémica que coloca al
acreedor de la pension en un estado de necesidad e imposibilidad de

allegarse de los medios suficientes para su subsistencia®.

Todo lo anterior, de conformidad con la tesis aislada
CCCLXXXVIl/2014 de esta Primera Sala, cuyo rubro es: “PENSION
COMPENSATORIA. LA OBLIGACION DE PROPORCIONARLA ES DE
NATURALEZA DISTINTA A LA OBLIGACION ALIMENTARIA QUE SURGE DE
LAS RELACIONES DE MATRIMONIO, PUES EL PRESUPUESTO BASICO
PARA SU PROCEDENCIA CONSISTE EN LA EXISTENCIA DE UN
DESEQUILIBRIO ECONOMICO™®.

Por tanto, podemos concluir que la imposicion de una pension
compensatoria en estos casos no se constrifie sencillamente a un deber de
ayuda mutua, sino que ademdas tiene como objetivo compensar al
conyuge que durante el matrimonio se vio imposibilitado para

hacerse de una independencia econdmica, dotandolo de un ingreso

suficiente hasta en tanto esta persona se encuentre en posibilidades

de proporcionarse a si misma los medios necesarios para Su

subsistencia.

En efecto, esta Primera Sala considera que por regla general la
pensidn compensatoria debe durar por el tiempo estrictamente necesario
para corregir o reparar el desequilibrio economico entre la pareja y, por
tanto, para que el conyuge acreedor se cologue en posicion de
proporcionarse a si mismo los medios necesarios para su subsistencia, sin
perjuicio de los supuestos de cese de la obligacibn de alimentos

establecidos en la legislacion civil o familiar. Sin embargo, se reconoce que

45 Al respecto véase la tesis aislada CXXXVII/2014 de esta Primera Sala, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 5, Tomo I, abril de 2014,
pagina 787, cuyo rubro es “ALIMENTOS. LA OBLIGACION ALIMENTARIA NO CONSTITUYE UNA
SANCION CIVIL (LEGISLACIONES DE TAMAULIPAS, GUERRERO Y DISTRITO FEDERAL)”.

46 Aprobada en sesion de 19 de noviembre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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podran  existir determinadas  situaciones
extraordinarias en las que podra decretarse una
pension compensatoria vitalicia a favor del
conyuge acreedor, en virtud de que por su edad, estado de salud o la
propia duracion del matrimonio le sea imposible obtener por si solo los
medios suficientes para su subsistencia. Lo anterior, pues se busca evitar
gue éste caiga un estado de necesidad extrema que afecte su dignidad
como persona y haga nugatorio su derecho de acceso a un nivel de vida

adecuado.

Dichos argumentos quedaron plasmados en la tesis aislada
CDXXXVII/2014 de esta Primera Sala, cuyo rubro es: “PENSION
COMPENSATORIA. SE ENCUENTRA SUJETA A LA IMPOSIBILIDAD DE UNO
DE LOS CONYUGES DE PROPORCIONARSE A Si MISMO LOS MEDIOS
NECESARIOS PARA SU SUBSISTENCIA Y DEBE DURAR POR EL TIEMPO
ESTRICTAMENTE NECESARIO PARA CORREGIR O REPARAR EL
DESEQUILIBRIO ECONOMICO ENTRE LA PAREJA",

Asi las cosas, una vez que se haya decretado procedente el pago de
una pensién compensatoria bajo los estandares ya mencionados, los
jueces de lo familiar deberan atender a las circunstancias de cada caso
concreto para determinar el monto y la modalidad de la obligacion. Al
respecto, deberan tomar en consideracion elementos tales como el ingreso
del conyuge deudor; las necesidades del conyuge acreedor; nivel de vida
de la pareja; acuerdos a los que hubieran llegado los conyuges; la edad y
el estado de salud de ambos; su calificacion profesional, experiencia
laboral y posibilidad de acceso a un empleo; la duracién del matrimonio;
dedicaciéon pasada y futura a la familia; y en general cualquier otra
circunstancia que el juzgador considere relevante para lograr que la figura

cumpla con los objetivos anteriormente planteados.

47 Aprobada en sesion de 19 de noviembre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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Lo anterior, de conformidad con la tesis aislada CDXXXVIII/2014 de
esta Primera Sala, cuyo rubro es: “PENSION COMPENSATORIA.
ELEMENTOS A LOS QUE DEBERA ATENDER EL JUEZ DE LO FAMILIAR AL
MOMENTO DE DETERMINAR EL MONTO Y LA MODALIDAD DE ESTA
OBLIGACION"8,

3. Andlisis de la figura del concubinato en la legislacion civil y
familiar de nuestro pais y la procedencia de la pension compensatoria

una vez disuelto el vinculo.

Corresponde ahora a esta Primera Sala analizar la naturaleza juridica
y alcances del reconocimiento que realiza la legislacion civil y familiar en
nuestro pais respecto de las parejas de hecho, con el objetivo de
determinar si en estos casos debe proceder la condena al pago de una
pension compensatoria, en los términos expuestos anteriormente, o Ssi por
el contrario la obligacion de alimentos debe constrefiirse sencillamente a
aportar lo necesario durante el tiempo que se encuentre vigente la relacion

en cuestion.

Esta Primera Sala advierte que el legislador mexicano ha optado por
regular a las parejas de hecho, es decir, aquellas parejas que mantienen
una relacion estable y continuada pero que han preferido no sujetarse a un
régimen matrimonial, bajo la figura del concubinato. Por tanto, es claro que
la legislacion civil y familiar de nuestro pais se ha decantado por reconocer
efectos juridicos concretos a una relacion en la que no existe una
declaracion expresa y formal de voluntad para formar una vida en comuan -
como la que existe en el matrimonio-, pero que en la realidad constituye
una union factica de dos personas que en ultima instancia conforma una

familia en el sentido mas amplio de la palabra.

Sin embargo, se ha reconocido que los legisladores de cada Estado

gozan de una libertad de configuracion para establecer cuéles deben ser

48 Aprobada en sesion de 19 de noviembre de 2014, pendiente de publicacion en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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los requisitos para conformar este tipo de
relaciones. En consecuencia, la legislacion civil
o familiar de cada entidad federativa puede
exigir determinados requisitos a las personas involucradas, tales como el
gue hayan alcanzado una determinada edad, que no exista una relacion de
parentesco entre ellos, que hayan cohabitado en el mismo domicilio
durante un cierto tiempo, la existencia hijos comunes o, en general, la
inexistencia de algun impedimento para contraer matrimonio, como podria
ser la subsistencia de una relaciéon de matrimonio u otra relacion de

hecho de la misma naturaleza.

Ahora bien, es importante destacar que el hecho de que el legislador
haya reconocido efectos juridicos a este tipo de uniones de hecho,
caracterizadas principalmente por un grado de estabilidad relevante, se
deriva de un mandato constitucional establecido en el articulo 4° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en la
proteccion de la organizacion y desarrollo de la familia, pues lo_que se

busca evitar son situaciones de injusticia o desproteccidén sobre

aquellas personas que si bien conforman una familia, no lo hacen en

un esguema matrimonial*°.

Asi, es claro que el concepto constitucional de familia no puede
ser interpretado desde un punto de vista restrictivo y centrado
exclusivamente en familias formadas en un contexto matrimonial,
sino que dicho concepto debe ser entendido desde una perspectiva
mas amplia, debiéndose incluir en él las situaciones de convivencia
ajenas al matrimonio que desarrollan los mismos fines que éste y

gue, por lo tanto, deben recibir los mismos niveles de proteccidn. Sin

49 El reconocimiento de parejas de hecho en virtud del mandamiento constitucional de proteccién
a la familia también ha sido reconocido por el Tribunal Constitucional espafiol dentro de la
sentencia STC 74/97 de 21 de abril de 1997, en la que afirmé que "cuando nuestra Constitucion
Espafiola, en su articulo 39.1, proclama que los poderes publicos han de asegurar la proteccién
social, econdmica, y juridica de la familia no constrifie este concepto, en términos exclusivos y
excluyentes, a la fundada en el matrimonio, debiendo subsumirse también a la familia de origen
no matrimonial. Sentado ello, es cierto que ésta igualacién entre una y otra clase de familias no
impone una paridad de trato en todos los aspectos y todos los o6rdenes de las uniones
matrimoniales y no matrimoniales".
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embargo, lo anterior no significa que exista una equivalencia entre el
concubinato y el matrimonio, pues debe distinguirse entre las obligaciones
gue surgen exclusivamente de un vinculo matrimonial y aquellas que
surgen de un contexto familiar en cuanto a tal, tarea que corresponde por

regla general al legislador de cada uno de los Estados®°.

No obstante lo anterior, esta Primera Sala ya se ha pronunciado en el
sentido de que esta libertad del legislador para regular el estado civil de las
personas no es absoluta, pues se encuentra limitada por los derechos
fundamentales derivados tanto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos como de los tratados internacionales firmados y
ratificados por nuestro pais. Asi, toda distincion realizada por el
legislador entre parejas de hecho y aquellas unidas por matrimonio
puede encontrarse sujeta a un escrutinio estricto para determinar si
la misma es objetiva, razonable, proporcional y si no lesiona
derechos fundamentales. En otras palabras, se debera determinar si la
distincién realizada por el legislador se encuentra justificada conforme al
principio de igualdad y no discriminacion establecido en el articulo 1° de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®?.

En esta linea, se ha planteado el cuestionamiento respecto a si es
posible atribuir a aquellas personas que conforman una relacion de
concubinato los mismos niveles de proteccibn que se otorgan a los

conyuges frente a la disolucion del vinculo matrimonial, particularmente en

50 En el mismo sentido se pronuncié esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién dentro de la contradiccién de tesis 163/2007, bajo la Ponencia del sefior Ministro José
Ramoén Cossio Diaz, resuelta por mayoria de tres votos el 9 de abril de 2008. Ademas, el Tribunal
Constitucional colombiano ha sostenido en sus sentencias C-239/94, C-114/96 y C-533/00 que el
afirmar que el cényuges y los comparfieros permanentes gozan de los mismos derechos no debe
entenderse como la existencia de una equiparacion o equivalencia entre el matrimonio y la unién
marital de hecho, puesto que “sostener que entre los compafieros permanentes existe una
relacion idéntica a la que une a los esposos, es afirmacion que no resiste el menor analisis, pues
equivale a pretender que pueda celebrarse un verdadero matrimonio a espaldas del Estado, y
gue, pueda éste imponerle reglamentaciones que irian en contra de su rasgo esencial, que no es
otro que el de ser una union libre”.

51 Véase el amparo directo en revision 597/2014, resuelto bajo la Ponencia del Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Por ejemplo, esta Primera Sala ya se pronuncié en el sentido de que
resulta injustificado que se excluya a las parejas homosexuales de la figura del concubinato,
como se desprende de la tesis aislada CCCLXXVI11/2014, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion el 31 de octubre de 2014, cuyo rubro es: “CONCUBINATO. LOS BENEFICIOS
TANGIBLES E INTANGIBLES QUE SON ACCESIBLES A LOS CONCUBINOS HETEROSEXUALES
DEBEN RECONOCERSE A LAS PAREJAS HOMOSEXUALES".
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lo que se refiere a la obligacion de otorgar una
pensidbn compensatoria; o0 si por el contrario,
esta clase de medidas de proteccion son

exclusivas de una relacion de pareja surgida de un vinculo matrimonial.

Al respecto, en un primer momento y como se adelantd en los
apartados anteriores, esta Suprema Corte ha sefialado que tratandose
tanto de los conyuges en el caso de matrimonio como de las parejas de
hecho que viven en concubinato, la legislacion civil o familiar de nuestro
pais establece una obligacién de dar alimentos como parte de los deberes
de solidaridad y asistencia mutuos. Asi, en condiciones normales, la pareja
guarda una obligacion reciproca de proporcionarse todos los medios y
recursos necesarios para cubrir las necesidades de la vida en comun y
establecer las bases para la consecucion de los fines del matrimonio o de

la convivencia.

En este orden de ideas, al igual que como sucede en las

relaciones matrimoniales, ante el quebrantamiento de una relacion de

concubinato es posible que surja una obligacion distinta a la de

otorgar alimentos durante la vigencia de la relacién, misma gue se

fundamenta en un deber tanto asistencial como resarcitorio derivado

del desequilibrio econdmico que suele presentarse entre la pareja al

momento de disolverse la relacidon en cuestidon v que si puede ser

reclamada en juicio por la persona afectada.

En efecto, tomando en consideracion que las parejas de hecho unidas
en concubinato persiguen los mismos fines del matrimonio en cuanto a la
constitucion de una familia, esta Primera Sala considera que no es
posible negar a este tipo de uniones las medidas minimas de
proteccion familiar, entre las que se encuentra y destaca la figura de

pension compensatoria expuesta en el apartado anterior, sin que sea

obstaculo el hecho de que los integrantes no hubieran querido asumir

los vinculos juridicos derivados del matrimonio.
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Lo anterior es asi, pues la existencia de una relacion de pareja
continuada en el tiempo produce -al igual que en el matrimonio- un
conjunto de intereses personales y patrimoniales que hacen indispensable
la intervencion del derecho frente a la disolucion de la misma para evitar
situaciones de desequilibrio o injusticia, por lo que es claro que las
obligaciones alimentarias que tienen por objeto suprimir estas
situaciones no pueden ser consideradas como parte de aquellas que

surgen exclusivamente de las relaciones de matrimonio.

Asi las cosas, en caso de que los concubinos acuerden la fijacién de
un esquema familiar en el que uno de ellos se dedique
preponderantemente a las labores del hogar y al cuidado de los hijos,
mientras que sobre el otro recaiga la obligacion de otorgar todos los
medios necesarios para el mantenimiento del hogar en los términos
anteriormente expuestos, generandose a partir de la disolucion de la
relacion un desequilibrio economico en perjuicio de alguno de los

integrantes, es_claro_que se cumplen los requisitos _minimos

indispensables para que proceda la condena al pago de una pension

compensatoria por el tiempo estrictamente necesario para reparar

esta situacion de desventaja.

Lo anterior, pues del andlisis expuesto en el apartado

correspondiente, se_concluye gue la pension _compensatoria es _una

medida dirigida a proteger a los miembros de un grupo familiar,

particularmente en lo que se refiere a su derecho fundamental a
acceder a un nivel de vida adecuado, frente a la situacion de
desventaja econdémica que se genera de forma posterior a la
disolucién de la relacién y que en ultima instancia imposibilita a uno
de los miembros de la misma para hacerse de todos los medios

necesarios para su subsistencia.
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En consecuencia, esta Primera Sala
concluye que en virtud del mandato
constitucional de proteccion a la familia

establecido en el articulo 4° de la Constitucion Federal, la obligacion de
otorgar una pensién compensatoria -en los términos expuestos en la
presente sentencia- se actualiza no solo frente a la disolucion del
vinculo matrimonial, sino también frente a la disolucion de una
relacion de concubinato en la que uno de los miembros se vea
imposibilitado para hacerse de los medios econémicos necesarios

para su manutencion.

4. Andlisis de los agravios expuestos por el recurrente en su

recurso de revision.

Una vez expuesto este marco tedrico general, esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion advierte que el recurrente
combatio la resolucién del Tribunal Colegiado argumentando -en términos
generales- que para que conforme a la legislacion civil del Estado Tlaxcala
surgiera la obligacién de otorgar alimentos era necesaria la existencia de
una relacion de parentesco, matrimonio o concubinato; sin que en el caso
se actualizara ninguno de dichos supuestos, en tanto que existia un
impedimento para la formacion de una relacion de concubinato,
consistente en que el propio recurrente se encontraba unido en

matrimonio.

En este sentido, el recurrente alegé que, sin que nadie lo hubiera
solicitado y sin que fuera parte de la litis, el Tribunal Colegiado interpreto
de forma erronea la legislacién civil del Estado de Tlaxcala al resolver que
seria discriminatorio requerir forzosamente a una mujer que tenga el
caracter de conyuge o concubina para recibir alimentos por parte del padre
de sus hijos. Lo anterior, pues de acuerdo con el recurrente, dicha

interpretacion transgrede lo dispuesto por el articulo 14 de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en cuanto a que las sentencias

del orden civil deberan ser conforme a la letra de la ley.

Sin embargo, como se adelant6é al inicio del presente estudio, esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion considera que
los argumentos anteriormente expuestos son infundados, por las razones

gue se exponen a continuacion.

En primer lugar, esta Primera Sala advierte que de conformidad con el
articulo 42 del Caodigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala,
existe una relacion de concubinato cuando “un solo hombre y una sola

mujer solteros se unen, sin_estar _casados, para vivir bajo un mismo

techo, como si lo estuvieren”. En este sentido, es claro que el legislador
local de la mencionada entidad federativa -en uso de la libertad de
configuracion a la que se hizo referencia en el apartado anterior- establecio
como requisitos para la formacién de una relacion de concubinato el que

dos personas: (i) se encuentren libres de matrimonio; y (ii) cohabiten

en un mismo domicilio.

Al respecto, esta Primera Sala advierte que estos requisitos,
particularmente el relativo a la singularidad de la pareja -es decir, la
prohibicion de que cualquiera de los concubinos mantenga otra relacion

matrimonial o concubinaria-, tiene como objetivo asequrar en la medida

de lo posible la estabilidad de la relacion y dotar a la misma de los

mismos elementos basicos que caracterizan a las relaciones de

matrimonio. Sin embargo, esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién considera que, derivado de lo dispuesto en el articulo
4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el derecho
de familia debe ser concebido como un medio para la proteccion de los
derechos fundamentales de todos los individuos que conforman una
familia, por lo que procurar la efectividad de estos derechos debe ser la
finalidad basica y esencial de toda norma emitida por el legislador en

materia familiar.
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Bajo esa premisa, esta Suprema Corte

considera que no es posible sostener que el

goce de los derechos mas elementales establecidos para la
proteccion de la familia, entre los que destacan los derechos
alimentarios, corresponde en exclusiva a aquellas familias formadas
en un contexto de matrimonio o concubinato en términos de ley. En
efecto, si bien corresponde al legislador la creacion de normas para regular
la materia familiar y el estado civil de las personas, dicho actuar no puede
realizarse al margen del principio de igualdad y no discriminacion

dispuesto en el ultimo péarrafo del articulo 1° constitucional.

Asi, en lo que respecta al tema que nos ocupa, aquellas legislaciones
en materia civil o familiar de donde se derive la obligacion de dar alimentos
o0 de otorgar una pension compensatoria a cargo exclusivamente de

cényuges y concubinos, excluyendo a otro tipo _de parejas de hecho

que al convivir de forma constante generan vinculos de solidaridad y

ayuda_mutua pero que por algun motivo no cumplen con todos los

requisitos para ser considerados como un concubinato, constituye una

distincidon con base en una cateqoria sospechosa -el estado civil- que

no es razonable ni justificada y que coloca a este tipo de parejas en

una situacion de desproteccion en relacion con su derecho a acceder

a un nivel de vida adecuado®2.

En consecuencia, esta Primera Sala considera, tal como lo hizo el
Tribunal Colegiado de origen, que en todos aquellos casos en que se

acredite la existencia de una pareja que conviva de forma constante v

estable, fundada en la afectividad, la solidaridad y la ayuda mutua,

deberan aplicarse las protecciones minimas que prevé el derecho de
familia para el matrimonio y el concubinato, entre las que se encuentran y

destacan las obligaciones alimentarias conforme a lo expresado en los

52 Respecto del “estado civil” como categoria sospechosa, véase lo resuelto por esta Primera
Sala dentro del amparo directo en revision 597/2014, bajo la Ponencia del Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena.
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apartados precedentes. En cualquier caso, es conveniente resaltar que las
protecciones aludidas son exclusivas de la familia, por lo que no son
extensibles a uniones efimeras o0 pasajeras que no revisten las

caracteristicas expuestas anteriormente.

Asi las cosas, en virtud de todo lo anteriormente expuesto, a pesar de
gue en efecto en el caso no se configurd una relacion de concubinato
conforme a la legislacion familiar del Estado de Tlaxcala, esta Primera
Sala considera que fue correcta la decision del Tribunal Colegiado en
cuanto a que en el presente caso debia persistir la obligacion a cargo del
recurrente de otorgar una pension compensatoria en favor de la sefiora
MMG, pues como se desprende de los antecedentes de la presente
resoluciéon, qued6 demostrado que la pareja mantuvo una relacion
sentimental prolongada y estable durante aproximadamente 40 afios -de la
cual inclusive procrearon 5 hijos-, por lo que es evidente que no se trato
de una union efimera o pasajera donde no existieran los vinculos de
solidaridad y ayuda mutua, los cuales como ya se mencion6 justifican

las consecuencias econdmicas y juridicas de este tipo de uniones.

Sumado a lo anterior, como se advierte de los antecedentes
expuestos en la presente sentencia, la sefiora MMG mantuvo una relacion
de concubinato con el recurrente por aproximadamente 40 afios, cuenta al
dia de hoy con 61 afios de edad y, ademas, se encuentra enferma de
cancer en el ovario y en el rifién, por lo que esta Primera Sala considera
gue en el presente caso se actualizan los requisitos dispuestos por la
jurisprudencia de este Alto Tribunal para que la pensién
compensatoria a cargo del recurrente tenga vigencia durante el
tiempo equivalente al que durd la relacion, en el entendido de que ésta
inicié en el afio de 1972, sin perjuicio de los supuestos de cese de la
obligacién de alimentos establecidos por la legislacion civil del Estado de

Tlaxcala.
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Por lo antes expuesto, esta Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

RESUELVE

PRIMERO. En la materia de la revision, se confirma la sentencia

recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unidn no ampara ni protege a JCS, en
contra de la autoridad y acto precisados en el primer apartado de esta

sentencia.

Notifiguese con testimonio de esta resolucion, devuélvanse los
autos al Tribunal Colegiado de origen y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvio la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea (Ponente); José Ramoén Cossio Diaz, quien se
reservO el derecho a formular voto concurrente; Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien también se reservd el derecho a formular voto
concurrente; Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

Firman el Ministro Presidente de la Sala y el Ministro Ponente, con

el Secretario de Acuerdos que autoriza y da fe.

PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA
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MINISTRO ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA

PONENTE

MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA

SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES

En términos de lo previsto en los articulos 3° fraccion Il de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, en
esta version publica se suprime la informacion considerada legalmente
como reservada o confidencial que encuadran en esos supuestos
normativos.
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MINISTRO JOSE
RAMON COSSIO DIAZ EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO EN
REVISION 230/2014

En el asunto citado al rubro, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion estaba llamada a pronunciarse respecto de la
obligacion de dar alimentos y si la exigencia de una relacion de
matrimonio o0 concubinato para ser acreedor a una pension

alimenticia compensatoria, constituye un acto discriminatorio.

En la sesion de diecinueve de noviembre de dos mil catorce, la
Primera Sala, por unanimidad de cinco votos, resolvio confirmar la
sentencia dictada por el Tribunal Colegiado que conocié del asunto y
negar el amparo al quejoso. Aunque comparto el sentido del fallo,
difiero de una de las consideraciones en las que se fundamenta. A fin
de explicar mi posicion, expondré brevemente los antecedentes del
asunto, después me referiré al razonamiento toral del criterio
mayoritario y, por ultimo, identificaré el tramo argumentativo del cual

me separo.

I. Antecedentes
Un hombre promoviéo un juicio ordinario civil de cancelacion de
pension alimenticia provisional a favor de una mujer, con la que
cohabitd aproximadamente cuarenta afios y procreo cinco hijos. En
su demanda, el actor argumentdé que nunca se actualizé el
concubinato reconocido judicialmente —vinculo a partir del cual se le
condend previamente al pago de alimentos— porque él estuvo
casado desde el afio 1959 con otra persona. Una vez seguido el

procedimiento en todas sus etapas, la juez de primera instancia
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resolvio que debia persistir la obligacion del deudor alimentario, pues
si bien nunca formaliz6 su relaciéon con la sefiora, era claro que

conformo una familia.

Inconforme, el actor promovié un recurso de apelacion. El tribunal de
alzada confirmé la sentencia, sefialando que si bien el amasiato no
estaba regulado, debia acudirse a una disposicion que de forma
analdgica se le asemejara material y sustancialmente, toda vez que
se reunian los requisitos de la cohabitacion, la procreacion de cinco
hijos y que la demandada se dedicé preponderantemente a las
labores domésticas, por lo que claramente se conformé una familia.
Consecuentemente, aplicd en el caso concreto el articulo 147 del

Cadigo Civil para el Estado de Tlaxcala, cuyo texto es:

Articulo 147. Los cényuges deben darse alimentos en los
casos sefalados en este Cddigo. El concubinario y la
concubina se deben mutuamente alimentos en los mismos
casos y proporciones que los sefialados para los conyuges.

El actor promovié juicio de amparo en contra de dicha sentencia. El
Tribunal Colegiado resolvié negar la proteccion de la justicia federal,
al establecer que sostener que solo la mujer casada o que vive en
concubinato tiene derecho a recibir alimentos generaria una situacion
de discriminacion en razén de estado civil en contra de aquellas
mujeres con las que se han procreado hijos y que tienen la
necesidad de recibirlos en virtud de sus circunstancias particulares.
Asi, la mujer tiene derecho a reclamar alimentos de su pareja o del
padre de sus hijos derivado de las relaciones de solidaridad y ayuda
mutua que han entablado, que se reflejan en la procreacion de los
hijos y en la atencion y cuidado de los mismos, independientemente

del estado civil de su compafiero.
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En consecuencia, el Tribunal Colegiado
concluyé que si bien en el caso concreto no
se surtian los supuestos de matrimonio o
concubinato, existia entre el quejoso y la tercera interesada una
situacion de dependencia econdmica y un vinculo juridico derivado

del hecho de haber procreado juntos cinco hijos.

Il. Razones de la mayoria

En primer lugar, la resolucion retoma la eficacia horizontal de los
derechos humanos en relacién con el derecho a un nivel de vida
adecuado, y establece los requisitos para que nazca la obligacion
alimenticia: 1) estado de necesidad, 2) determinado vinculo familiar
entre acreedor y deudor, y 3) capacidad econdémica. Asimismo,
sefiala los vinculos familiares que dan origen a la obligacion
alimentaria: a) relaciones paterno-filiales, b) solidaridad familiar
[parentesco], ¢) matrimonio y concubinato, d) pension compensatoria
[deber asistencial y resarcitorio derivado del desequilibrio econémico

al disolverse el vinculo].

Sobre el punto especifico de la procedencia de la pensién
compensatoria en el caso concreto, la sentencia establece que la
razon por la que el legislador ha reconocido efectos juridicos a las
uniones de hecho, caracterizadas por un grado de estabilidad
relevante, es evitar situaciones de injusticia o desproteccion sobre
aquellas personas que si bien conforman una familia, no lo hacen en
un esguema matrimonial. En este sentido, en la resolucion se afirma
gue toda vez que el concepto constitucional de familia no puede ser
interpretado desde un punto de vista restrictivo, en él deben incluirse

las situaciones de convivencia ajenas al matrimonio que desarrollan
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los mismos fines y que, por lo tanto, deben recibir los mismos niveles

de proteccion.

En esta linea argumentativa, la mayoria afirma lo siguiente:

“[E]Jsta Suprema Corte considera que no es posible
sostener que el goce de los derechos mas elementales
establecidos para la proteccién de la familia, entre los que
destacan los derechos alimentarios, corresponde en
exclusiva a aquellas familias formadas en un contexto de
matrimonio o concubinato en términos de ley. En efecto, si
bien corresponde al legislador la creacion de normas para
regular la materia familiar y el estado civil de las personas,
dicho actuar no puede realizarse al margen del principio
de igualdad y no discriminacion dispuesto en el ultimo
parrafo del articulo 1° Constitucional.

Asi, en lo que respecta al tema que nos ocupa, aquellas
legislaciones en materia civil o familiar de donde se derive
la obligacion de dar alimentos o de otorgar una pension
compensatoria a cargo exclusivamente de conyuges o
concubinos, excluyendo a otro tipo de parejas de hecho
gue al convivir de forma constante generan vinculos de
solidaridad y ayuda mutua pero que por algin motivo no
cumplen con todos los requisitos para ser considerados
como un concubino, constituye una distincion con base
en una categoria sospechosa —el estado civil- que no
es razonable ni justificada y que coloca a este tipo de
parejas en una situacion de desproteccién en relacion
con su derecho a acceder a un nivel de vida
adecuado.”

En esta tesitura, en la resolucion se concluye que no debe excluirse
de la obligacion de dar alimentos o de otorgar una pension
compensatoria a las parejas de hecho que al convivir de forma
constante generan vinculos de solidaridad y ayuda mutua, asi no se

trate de conyuges o concubinos.

I1l.Razones de disenso
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Como ya lo expresé lineas arriba, comparto

la conclusion alcanzada en la sentencia
sobre que debe atenderse a la naturaleza del vinculo familiar a fin de
reconocer la subsistencia de la obligacion alimentaria. Sin embargo,
me parece que no es adecuada la construccidn argumentativa
encaminada a sostener que aquellas legislaciones en materia civil o
familiar de donde se deriva la obligacion de dar alimentos o de
otorgar una pension compensatoria a cargo exclusivamente de
cényuges y concubinos —como es el caso de Tlaxcala— constituyan
una distincién con base en una categoria sospechosa como es
el estado civil de las personas, y que tal diferenciacibn no es

razonable ni justificada.

Contrariamente a lo que sefala la sentencia, soy de la opinidon de
gue la legislacion de Tlaxcala no esta incurriendo en una
discriminacion en razén de estado civil, toda vez que protege tanto a
las uniones matrimoniales como a las uniones de hecho. En efecto,
el articulo 147 del Codigo Civil de Tlaxcala, retomado por el tribunal
de alzada, establece que los concubinos se deben alimentos en los
mismos casos Yy proporciones que los sefialados por los cényuges, lo
gue demuestra que la ley si prevé la proteccion de las parejas de
hecho. Consecuentemente, me parece que el juicio de relevancia

propuesto en la resolucion no es del todo aplicable.

Desde mi perspectiva, la negativa de amparo debe apoyarse en el
articulo 4° de la Constitucion Federal en lo relativo a la proteccion a
la familia, atendiendo a un criterio material del vinculo familiar.
Ello no para formular una interpretacion extensiva del amasiato con
el concubinato —como pareciera estar construida la sentencia hasta

cierto punto— sino para atender a la naturaleza de la relacion familiar
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y, por ende, reconocer la subsistencia de la obligacion alimentaria a
partir de la propia configuracion del Codigo de Tlaxcala. Esta
operacion encuentra cabida dentro del marco protector previsto en su
articulo 134 (derecho de alimentos de la mujer que carezca de
bienes y se haya dedicado a las labores domésticas), cuya
racionalidad juridica radica justamente en proteger situaciones como
las que se presentan en el caso concreto, esto es, un nucleo familiar
dentro del cual se generaron relaciones de dependencia a partir de la

distribucion de las tareas entre los miembros de la pareja.
Por las razones expuestas, si bien comparto el sentido de la

sentencia, no coincido con la consideracion a la que me he referido, y

ello me conduce a formular el presente voto.

Ministro José Ramoén Cossio Diaz

Firma por ausencia del Secretario de Acuerdos la Subsecretaria, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 80 del Reglamento Interior de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién

LIC. ELSA GUTIERREZ OLGUIN

La presente hoja forma parte del voto concurrente relativo al Amparo Directo en Revision
230/2014, resuelto el diecinueve de noviembre de dos mil catorce.

RMMG/LHOyV/soy
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votoconcurrente

que formula el sefior ministro jorge mario pardo rebolledo
en el AMPARO directo EN REVISION 230/2014.

Aunque comparto el sentido de la sentencia emitida en el
amparo directo en revision 230/2014, que por unanimidad de votos se
aprobo en la sesion ordinaria del dia diecinueve de noviembre de dos
mil catorce, difiero de una de las consideraciones que en él se

sostienen.

En efecto, en la sentencia de mérito se indica lo siguiente:

“Bajo esta premisa, esta Suprema Corte considera que no es
posible sostener que el goce de los derechos mas elementales
establecidos para la proteccion de la familia, entre los que destacan
los derechos alimentarios, corresponde en exclusiva a aquellas
familias formadas en un contexto de matrimonio o concubinato en
términos de ley. En efecto, si bien corresponde al legislador la
creacion de normas para regular la materia familiar y el estado civil
de las personas, dicho actuar no puede realizarse al margen del
principio de igualdad y no discriminacion dispuesto en el ultimo

parrafo del articulo 1° Constitucional.

Asi, en lo que respecta al tema que nos ocupa, aquellas
legislaciones en materia civil o familiar de donde se derive la
obligacion de dar alimentos o de otorgar una pension
compensatoria a cargo exclusivamente de cdényuges o concubinos,

excluyendo a otro tipo de parejas de hecho que al convivir de forma
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constante generan vinculos de solidaridad y ayuda mutua pero que
por algun motivo no cumplen con todos los requisitos para ser
considerados como un concubino, constituye una distincion con
base en una categoria sospechosa —el estado civil- que no es
razonable ni justificada y que coloca a este tipo de parejas en
una situacién de desproteccion en relacién con su derecho a

acceder aun nivel de vida adecuado.”

Al respecto, debo decir que comparto en su totalidad lo
manifestado en el primero de los parrafos antes transcritos; sin
embargo, no comparto lo que se indica en el segundo, porque a
diferencia de lo que ocurre, por ejemplo, en los casos en que la ley
de manera implicita niega acceder al matrimonio a las parejas del
mismo sexo, la legislacion civil no niega la posibilidad de proteger a

las parejas de hecho.

Tan es asi, que a pesar de que el estado civil de las personas
que se encuentran unidas en matrimonio y en concubinato, en
estricto, no es el mismo, la legislacion que nos ocupa, no solo
protege a las parejas unidas a través del matrimonio, sino que
también protege a los concubinos; por tanto, desde mi perspectiva,
no puede hablarse de una discriminacion basada en el estado civil de

las personas.

En consecuencia, basta una interpretacion conforme para
concluir que las parejas de hecho, que sin llegar a conformar un
concubinato, han desarrollado lazos afectivos basados en la
solidaridad y la ayuda mutua, también pueden estar dentro de un

rango de proteccion familiar.

52



AMPARO DIRECTO EN REVISION 230/2014

Atendiendo a lo anterior, si bien
comparto el sentido de la sentencia que se
aprob6 por unanimidad de votos, no

comulgo con la consideracion a que me he referido y ello me conduce

a formular el presente voto.

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO

SECRETARIO DE ACUERDOS

DE LA PRIMERA SALA:

LIC. HERIBERTO PEREZ REYES
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